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Skrivelse angaende Finanspolitiska radet

Sammanfattning

Finanspolitiska radet har nu funnits 1 drygt tre ar. Samtidigt har det blivit en internationell
trend att inritta liknande institutioner. Det motiverar en Oversyn av radets
arbetsmoijligheter och stillning.

Jamfort med de flesta utlindska motsvarigheter har det svenska radet ett bredare uppdrag
som, férutom utvardering av finanspolitiken, innefattar ocksa analys av sysselsittning och
tillviaxt samt granskning av grunderna for regeringens politik. Det finns goda skil att
behalla denna bredd i uppdraget.

Nuvarande resurser och arbetssituation fér radet medger inte en uthéllig verksamhet av
hog kvalitet. Ordférandeskapet bor utformas som en deltidstjanst och det behovs ett
tillskott av resurser. Radets situation idag star 1 konflikt med de principer for
finanspolitiska rad som bérjar bli internationellt etablerade.

Raddets uppgift dr att géra en oberoende granskning av regeringens finanspolitik och
Ovriga ekonomiska politik. Det ar darfér ett problem att ridet ofta uppfattas som
radgivare till regeringen. Det finns skal att pa ett tydligare sitt klargéra radets oberoende
stillning 1 forhallande till regeringen. Det skulle ocksa vara en garanti mot forsok till
otillbérlig paverkan.

Det bor overvigas om inte radet — liksom Riksbanken och Riksrevisionen — bor vara en
myndighet under riksdagen i stillet f6r under regeringen.

Den nuvarande mandatperioden for radets ledamoter dr ett ar. Ursprungligen gillde tre
ar. Korta mandatperioder och godtyckliga forindringar av dem star i strid med
vedertagna principer for hur oberoende granskningsinstitutioner boér fungera.
Mandatperioderna boér vara tre dar och en ledamot bor sitta 1 hogst sex ar.
Mandatperioderna bor dessutom vara 6verlappande sa att det kan ske en gradvis
fornyelse av radet.

Det ér av avgorande vikt f6r radets verksamhet att stabila spelregler snarast etableras och
att det skapas klarhet om den framtida arbets- och resurssituationen.
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Bakgrund

Finanspolitiska radet startade sin verksamhet 1 augusti 2007 och har nu saledes funnits i drygt tre
ar. Tre arsrapporter har limnats till regeringen och tvd interimsrapporter samt 21
underlagsrapporter (sju varje ar) har publicerats. De tva senaste drsrapporterna har Gversatts till
engelska och spritts internationellt. Radets synpunkter har fatt stor uppmarksamhet i den svenska
ekonomisk-politiska diskussionen. Detta giller inte bara i anslutning till publiceringen av
arsrapporten utan analyserna aberopas l6pande och fungerar ofta som en referenspunkt (till
exempel i valdebatten). Detta ligger i linje med radets allmidnna uppdrag att verka f6r en 6kad
offentlig diskussion i samhillet om den ekonomiska politiken”. Radets synpunkter har ocksa
tillmatts stor vikt i savil OECDs som IMFs Sverigerapporter.

Med de erfarenheter som nu finns ir det naturligt att reflektera Gver radets stallning, uppdrag
och arbetsmoijligheter. I Budgetpropositionen f6r 2010 aviserades en Gversyn av savil radets som
niraliggande myndigheters uppdrag. Enligt regeringskansliet pagir nu en siadan Oversyn vilken
kommer att slutféras under varen 2011.

En vytterligare aspekt 4r den internationella diskussion som pagar om oberoende
finanspolitiska institutioner av liknande slag som Finanspolitiska ridet. Det finns en internationell
trend att inritta sidana institutioner. Detta har pa senare ar gjorts i Ungern (2008), Kanada
(2008), Slovenien (2010) och Storbritannien (2010). Sedan tidigare har liknande institutioner
funnits i Nederlinderna, Danmark, USA och Osterrike. Diskussioner om att inritta
finanspolitiska rad pagar f6r narvarande 1 till exempel Finland och Irland. EU-kommissionen har
1 sina forslag till forbittrad ekonomisk styrning inom EU argumenterat for finanspolitiska rad
som ett sitt att stirka de nationella finanspolitiska ramverken och van Rompuy-gruppens
slutrapport, som fatt stod fran stats- och regeringscheferna i EU, innehaller explicita
rekommendationer om detta. Dirutéver har ECB foreslagit ett europeiskt finanspolitiskt rad.
Vidare har OECD och IMF i olika sammanhang argumenterat for inrittandet av nationella
finanspolitiska rad.

I den internationella diskussionen har det svenska Finanspolitiska radet ofta framhallits som
en forebild. Till detta har ocksa den svenska regeringen i hég grad bidragit genom att vid olika
tillfillen (till exempel i konvergensprogram och synpunkter till van Rompuy-kommissionen)
betona radets betydelse for det finanspolitiska ramverket.

Mot denna bakgrund vill vi framféra ett antal synpunkter pa radets verksamhet. Dessa giller
bade moijligheterna att pa kort sikt utféra ett tillfredsstillande arbete och den lingsiktiga
konstruktionen. En kidrnfraga ar hur en oberoende stillning for radet ska garanteras.

Radets uppdrag

Det svenska Finanspolitiska radet har ett betydligt bredare uppdrag dn de flesta av sina utlindska
motsvarigheter. Foérutom att utvirdera finanspolitiken pa savil kort som lang sikt ska
bedémningar goras av langsiktig sysselsittning och tillvixt. Dessutom ska tydligheten i de
ekonomiska propositionerna, de angivna grunderna for den ekonomiska politiken och skilen f6r
olika atgarder granskas liksom regeringens prognoser och de analysmodeller som ligger till grund
for dem.

Raidets uppdrag paminner nirmast om dem som Central Planning Bureau i Nederlinderna och
det Okonomiske rdd i Danmark har men 4r 4nnu vidare eftersom ocksa granskningar av sittet att
motivera och underbygga den ekonomiska politiken ingar. Var uppfattning ir att den nuvarande
bredden i uppdraget bor behallas. Langsiktig finanspolitisk uthallighet dr sia nira kopplad till
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sysselsdttning och tillvixt att det dr naturligt att radet analyserar dven dessa fraigor. En oberoende
granskning av regeringens argumentation kan ocksa ge ett betydande bidrag till kvaliteten pa den
ekonomisk-politiska diskussionen i samhillet. En sidan bred ansats stir ocksa i samklang med
svensk nationalekonomisk tradition, dir akademiska ekonomer ofta spelat en viktig roll i den
praktiska debatten. I ett lige da kraven pa rent akademisk meritering tenderar att tringa undan
akademiska ekonomers deltagande 1 samhaillsdebatten, finns det ett starkt argument for att finna
institutionella former for att vidmakthalla detta.

De flesta utlindska motsvarigheter till Finanspolitiska radet gér egna makroekonomiska och
finanspolitiska prognoser samt kalkyler baserade pa egna analysmodeller. Detta forutsitter
resurser av en mycket storre omfattning dn radet har. I Sverige utférs dessa uppgifter av andra
myndigheter som Konjunkturinstitutet, Ekonomistyrningsverket och Riksrevisionen. Denna
ordning boér bibehdllas. Finanspolitiska radets uppgift bor vara att géra mer Oversiktliga
bedémningar men med tydlig férankring 1 aktuell ekonomisk forskning. Att analyserna ibland
kommer att 6verlappa med andra myndigheters bor inte ses som nigon nackdel. Tvirtom har
kompletterande analyser ett stort varde.

Den finanspolitiska och makroekonomiska 6vervakningen inom EU kommer att skirpas. En
del i detta dr inrittandet av en europeisk termin £6r budgetbesluten. Den kommer bland annat att
innebdra att medlemsstaterna limnar in sina stabilitets- eller konvergensprogram till EU under
varen. Kommissionen och Ekofin-radets yttranden 6ver dessa ska sedan utgbra en ”input” 1 den
nationella  budgetprocessen. For svensk del blir innebérden att den Ekonomiska
varpropositionen kommer att ligga till grund f6r konvergensprogrammet. Hir skulle man kunna
tinka sig att Finanspolitiska radet ocksa fick i uppdrag att till EU 6verlimna sina synpunkter pa
varpropositionen som ett underlag for Kommissionens och Ekofin-radets bedémningar. Detta
forutsitter dock att detta arbete kan samordnas med radets arsrapport. Enligt var bedémning
skulle det vara virdefullt om Sverige pa detta sitt kunde bidra till en ordning dir nationella
finanspolitiska rad systematiskt kan ge bidrag till de finanspolitiska och makroeckonomiska
bedémningarna pa EU-niva.

Radets resurser och arbetsméjligheter

Finanspolitiska radet bestar av atta ledamoter (sex akademiska ekonomer och tva fore detta
politiker). Till radet dr ocksa knutet ett litet kansli bestiende av fyra personer (en bitridande
kanslichef och utredningsekonom, en utredningsekonom, en forskningsassistent och en
administrator). Radets ordférande fungerar samtidigt som myndighetens kanslichef. Budgeten ér
pa ca 7,3 milj kr.

Vid en internationell jamforelse ér radets resurser mycket sma. Congressional Budget Office 1
USA utgdr en 6vre extrem med ett kansli pa cirka 230 personer. Central Planning Bureau i
Nederlinderna har runt 170 anstillda. Det Okonomiske rdd i Danmark och Finanspolitiska ridet
1 Ungern har cirka 35 anstillda 1 sina kanslier. Finanspolitiska radet 1 Sverige representerar en
nedre extrem.

Det finns goda skil for att Finanspolitiska radet kan arbeta med sma resurser, eftersom
manga av de uppgifter som utlindska motsvarigheter har (makroekonomiska prognoser, kalkyler
baserade pa stora analysmodeller och detaljerade bedomningar av olika verksamheter) i Sverige
utfors av andra myndigheter. Men samtidigt kravs en viss miniminiva pa verksamheten — en
kritisk massa — for att den ska vara meningsfull. Féljande uppgifter bor enligt var mening utforas
av radet:

e En gedigen analys av finanspolitiken och den 6vriga ekonomiska politiken 1 drsrapporten.
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e Engelsk oversittning av rapporten som bland annat ska kunna anvindas av IMF, OECD
och EU-kommissionen och andra utlindska avnimare som vill skaffa sig en fordjupad
bild av svensk ekonomi.

e (-7 underlagsrapporter pa olika omraden fran ledande svenska och utlindska forskare
som drsrapporten kan bygga pa.

e 3-4 seminarier/konferenser per ar for att ge spridning at analyserna i arsrapporten och
underlagsrapporterna.

e Regelbundet deltagande av rddets ledaméter 1 den ekonomisk-politiska debatten genom
presentationer av arsrapporten, anféranden och medverkan i paneldiskussioner med mera
1 savil Sverige som utomlands.

e Kommentarer i media av radets ledamoter till ekonomisk-politiska forslag samt till
viktigare ekonomiska hindelser i Sverige och utomlands.

e Aterkommande méten med delegationer frin OECD, IMF, Europaparlamentet och sa
vidare.

Beskrivningen ovan motsvarar vil radets nuvarande aktiviteter som det visat sig finnas en stor
efterfragan pa. Det giller inte minst 6nskemal om att radets ledamoter ska foreldsa, medverka pa
seminarier/konferenser, svara pi frigor frin media och ta emot internationella besok (i det
senare fallet ofta efter 6nskemal fran Finansdepartementet eller Riksbanken).

Forklaringen till att radet kunnat utféra sina uppgifter trots sma resurser och ett mycket litet
kansli 4r att merparten av arbetet utférs av ledamoterna. Dessa fullg6r sina uppdrag som bisysslor
vid sidan av sina ordinarie anstillningar eller andra engagemang mot ett begrinsat arvode.
Traditionellt har universitet och forskningsinstitut i Sverige (och Ovriga nordiska linder) en
generds instillning till bisysslor med koppling till den offentliga sektorn. Radsarbetet kan delvis
ses som forskning/kvalificerad utredningsverksamhet och i viss utstrickning som ett sitt att
tullg6ra universitetens ’tredje uppgift” att formedla forskningsresultat till en bredare publik. Men
samtidigt dar arbetet i radet betydligt mer omfattande 4n som kan anses rimligt for
universitet/forskningsinstitut att limna utrymme f6r under ordinatie arbetstid. Detta giller
sarskilt for ordféranden som av naturliga skil far ta pa sig en storre arbetsborda dn Ovriga
ledamoéter.

Fran hosten 2009 har denna situation till viss del hanterats genom att ordféranden merparten
av tiden varit utlainad pa deltid (30 procent) frain Stockholms universitet till Finanspolitiska radet.
Det innebir att ridet kompenserar universitetet fér motsvarande del av Ionekostnaden. Ett
siadant avtal kan ingis av radet sjilvt. Det dr emellertid en dyr 16sning med de paslag for
overheadkostnader som universiteten ligger pa lonen i fall som detta. Losningen ir inte
langsiktigt hallbar. Utlaningen har tills vidare kunnat finansieras genom det anslagssparande radet
fatt ta med sig och som 1 huvudsak berott pa att det tog tid att bygga upp verksamheten och en
langtidssjukskrivning. Med nuvarande konstruktion och finansiering blir den ekonomiska
situationen for radet mycket pressad under 2011. En fortsatt utlaning gar inte att finansiera utan
en betydande neddragning av verksamheten.

For att anvianda resurserna mer kostnadseffektivt har dirfér ridet under en lingre tid i
kontakter med Finansdepartementet argumenterat for att uppdraget som ordforande/kanslichef
ska goras till en halvtidsanstillning (med motsvarande tjanstledighet fran ordinarie
universitetsanstallning).  Detta  skulle  innebdra  ldgre  kostnader fo6r  ridet én
utlaningskonstruktionen och siledes forbittra den ekonomiska situationen utan att nigra nya
medel behéver tillféras. Ordférandens ekonomiska situation skulle inte férindras. Aven starka
principiella skal talar for att uppdrag av den omfattning det ar friga om ska aterspeglas i
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tjanstekonstruktionen. En sadan forindring kriver ett regeringsbeslut. Det har emellertid inte gatt
att fa nagot gehor for detta fran regeringen.

Dessutom behover ytterligare resurser tillforas radet for att verksamheten ska vara uthallig.
Det bor goras mojligt att under kortare tid ”frikopa” ocksa andra ledamoter an ordféranden fran
deras ordinarie arbetsgivare f6r mer omfattande insatser i radsarbetet. Frikopen skulle goras pa
ett sadant sitt att inte heller Gvriga ledaméters ekonomiska situation skulle férdndras. Ett
alternativ skulle mojligen kunna vara att utoka kansliet. Detta alternativ dr enligt radets
uppfattning simre. Det ligger ett stort virde — frain bade oberoende- och kvalitetssynpunkt — i att
huvuddelen av arbetet utférs av fristaende ledamoter med sin basverksamhet férlagd utanfor
radet (frimst pad universitet och forskningsinstitut).

Ett viktigt bidrag till radets verksamhet skulle ocksa vara om det fick ritt att 1 viss omfattning
kostnadsfritt utnyttja resurser hos andra myndigheter (till exempel Konjunkturinstitutet,
Arbetsférmedlingen och SCB) for att fa tillgang till data eller utféra mer omfattande kalkylarbete.
Sadant samarbete sker nu fran fall till fall. De har fungerat utmirkt med Arbetstérmedlingen som
limnat mycket generost bistand. De har inte alls fungerat med SCB som ofta kriaver betalt for att
ta fram sadana data som borde inga i dess uppdrag att tillhandahalla f6r allmant bruk.

Det ir forstas naturligt — och viantat — att alla myndigheter argumenterar f6r mer resurser. Alla,
och férmodligen de flesta, sidana 6nskemal kan — och bor — inte tillgodoses. I Finanspolitiska
radets fall finns det skal att erinra om att det dr en helt ny verksamhet, 1 linje med en
internationell utveckling, som byggts upp. Eftersom det svenska ridet tillkom pa ett tidigt
stadium — med fa utlindska forebilder — var det svart att ursprungligen bedéma resurskrav och
limplig utformning. Konstruktionen utgick 1 stor utstrickning frain den som gillde det tidigare
Ekonomiska radet, som var ett expertrad zzom Finansdepartementet men som bara undantagsvis
utformade egna rapporter och endast hade en begrinsad extern verksamhet. Finanspolitiska
radets verksamhet dr av en helt annan karaktir och omfattning.

Fran Finansdepartementets sida har framforts att radet skulle kunna minska sin ambitionsniva.
I princip skulle detta sjalvfallet vara mojligt. Detta vore emellertid enligt var bedomning mycket
olyckligt av flera skal.

e Radets rapporter har fatt mycket uppskattning for hég kvalitet och strivan bor darfoér
vara att forsoka bibehalla den.

® Regeringen har savil i den inhemska diskussionen som internationellt framhallit radets
betydelse for det finanspolitiska ramverket i Sverige. Regeringen har ocksa argumenterat
tor att liknande konstruktioner kan vara limpliga i andra linder. Det framstar ddrfér som
motsagelsefullt om man inte vill ge radet sadana resurser och arbetsférhillanden att
kvaliteten i arbetet kan uppritthallas. Det skulle std i direkt strid med den internationella
trenden att inritta sadana oberoende granskningsinstitutioner och att ge dessa goda
torutsittningar for sitt arbete. Det skulle ocksé strida mot IMFs rekommendation 1 sin
senaste Sverigerapport att forstirka radets roll 1 6vervakningen av de offentliga
finanserna. Med nuvarande arbets- och resurssituation riskerar Sverige att — fran att ha
varit en forebild f6r andra linder — nu  komma i bakvattnet pa den utveckling av
oberoende granskningsorgan for finanspolitiken som sker internationellt

e Finanspolitiska radet har i sina analyser gett regeringen bade ris och ros for dess
ekonomiska politik. Det dr naturligt att media i h6g grad uppmirksammat de synpunkter
som varit kritiska. Mot den bakgrunden skulle en framtvingad sdnkning av
ambitionsnivan — till exempel att inte lingre kunna gora en fullodig granskning av
sysselsittnings- och arbetsmarknadspolitiken eller finanspolitikens konjunkturanpassning,
dir radet riktat kritik mot regeringen — kunna uppfattas som en signal om att sadan kritik
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ir ovilkommen. Detta vore ytterst olyckligt och skulle kunna leda till att radets
mojligheter att genomfora en oberoende analys av regeringens politik ifragasitts.

Sammanfattningsvis dr det var uppfattning att det inte gar att uppratthalla en tillfredsstillande
kvalitet 1 radets verksamhet utan bade en resursforstirkning och en foérindrad tjanstekonstruktion
tor ordforanden.

Radets oberoende

En viktig forutsittning for att Finanspolitiska radet ska kunna utfora sitt arbete vl dr att det 1 sitt
l6pande arbete dr oberoende av regeringen. Vikten av detta visas inte minst av den fortroendekris
som under sommaren uppkom foér det nyinrittade Office for Budget Responsibility (OBR) i
Storbritannien som hamnade i en ”debattstorm” pa grund av alltfér nira kontakter med Treasury.

Finanspolitiska radets arbete har bedrivits pa ett mycket sjilvstindigt sdtt. Samtidigt ar det ett
problem att radet 1 den allméinna debatten ibland uppfattas som “radgivare” till regeringen, med
uppgift att fortlopande ge interna rdd om den ekonomiska politiken, och inte som en granskare
av polititken. Radets policy ar att aldrig ge siadana rad bakom ”lyckta dorrar” utan att endast
kommunicera sina synpunkter till regeringen skriftligt eller i den offentliga diskussionen. Det
finns anledning att dnnu tydligare markera ridets oberoende. Det skulle till exempel kunna ske
genom att det i radets forordning skrivs in att radet ska arbeta sjilvstindigt frin regeringen och
endast agera utifrain denna férordning men inte ta emot nagra l6pande instruktioner. En f6érebild
skulle kunna vara de klargéranden i dessa avseenden som nyligen gjorts f6r OBR i Storbritannien.

Finanspolitiska radet 4r nu en myndighet under regeringen. Det innebir bland annat att radet
— liksom andra myndigheter — varje ar for en si kallad myndighetsdialog med regeringen. A ena sidan
ska saledes radet sjilvstindigt granska regeringens politik, 4 andra sidan ska regeringen ge
synpunkter pd om den dr n6jd med radets verksamhet, det vill sdga med granskningen. Detta ir
en olycklig situation som kan anvindas for att paverka radets granskning. Det kan vara svart att
dra en tydlig grins mellan allmidnna synpunkter pa radets verksamhet och vad som kan uppfattas
som forsok till otillborlig styrning av verksamheten. Dessa risker hinger till stor del samman med
den arliga diskussion om radets budget som fors med regeringen.

I en del andra linder har oberoende finanspolitiska institutioner knutits till parlamentet i stallet
for till regeringen. Detta ar till exempel fallet i USA (Congressional Budget Office) och Kanada
(Parliamentary Budget Office). 1 Ungern viljs det Finanspolitiska radets ledamoter av parlamentet. 1
Storbritannien ledde sommarens debatt om OBRs sjilvstindighet till att Treasury Select Committee
(motsvarigheten till den svenska riksdagens Finansutskott) fatt vetoritt vid utnimningen av
ordférande. Det var redan tidigare stipulerat att OBR skulle sta under 6verinseende av
parlamentet.

Det finns goda skal att diskutera om inte Finanspolitiska radet kunde knytas till riksdagen 1
stallet for till regeringen. Det skulle vara en tydlig markering av radets oberoende 1 férhallande till
regeringen. Enligt var uppfattning skulle det ocksa vara naturligt att Finansutskottet i hogre grad
in idag horde radets ledamoter i samband med behandlingen av olika drenden. Ledamoéterna av
motsvarande rad i andra linder tycks i betydande utstrickning utnyttjas pa detta sitt. Det kunde
ocksa vara naturligt att riksdagen — pa liknande satt som idag sker for Riksbanken — med jimna
mellanrum foranstaltade om utvirderingar av radets verksamhet. Sadana utvirderingar bor goras
med vissa tidsintervall, men de bor inte goras pa uppdrag av regeringen, eftersom radets uppgift
ar att granska dess politik.

En koppling till riksdagen 1 stillet for regeringen skulle ha fordelen att rddets budget
beslutades i andra former dn for vanliga statliga myndigheter. Eftersom radets uppgift ar att
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granska regeringens politik, finns det ett principiellt skil for ett sadant arrangemang. Argumentet
ar detsamma som giller f6r Riksrevisionen.

Radets ledaméter och dessas mandatperioder

Raddet bestar idag av atta ledamoter. Detta dr fler dn 1 utlindska motsvarigheter, dir antalet
ledamoter i regel dr 3-4. Med den konstruktion som det svenska ridet har — och som vi wvill
bevara — dir ledaméterna sjilva utfér huvuddelen av arbetet dr det motiverat med ett
jimforelsevis stort antal ledamoter.

Radets ledamoéter utses idag efter forslag fran radet sjilvt. Denna konstruktion har valts efter
forebild fran Danmark. Tanken dr att detta forfarande ska utgéra en garanti for professionell
kompetens hos ledamoterna. Var uppfattning ar att det ligger ett virde i denna konstruktion och
att den ddrfér bor behillas oberoende av om radet ligger under regeringen eller under riksdagen.

Sex av radets nuvarande ledaméter dr akademiska ekonomer och tva dr tidigare politiker. Var
egen bedomning dr att detta dr en bra férdelning. Ledamoter med tidigare politisk bakgrund
bidrar med praktiska erfarenheter och stirker dirmed ocksa radets legitimitet.

En fraga som diskuterats med Finansdepartementet dr huruvida andra myndighetschefer
skulle kunna adjungeras till Finanspolitiska radet for att stirka dess resurser. Vi vill bestimt
avrada fran sidana arrangemang. De skulle kunna minska trovirdigheten for radets oberoende
stallning vilken delvis hinger samman med att nuvarande ledamoéter har sin forankring utanfor
statsforvaltningen.

En viktig fraga dr mandatperiodernas lingd. I den internationella forskningen om oberoende
finanspolitiska institutioner framhalls — liksom for centralbanksledningar — vikten av linga och
icke férnybara mandatperioder. Syftet dr att minska risken for att politiska hiansynstaganden ska
paverka analyserna. Moz langa mandatperioder talar att de, i ett system som det svenska, dir man
vill ha ledaméter med fortsatt akademisk bas, skulle kunna goéra det svart att rekrytera ledamoter
som vill binda upp sig f6r lang tid.

Nir radet tillskapades 2007 gjordes utnimningarna for tre ar. Nir den ursprungliga
mandatperioden 16pte ut 30 juni 2010 utnimnde regeringen emellertid ledaméter f6r endast en
ettarsperiod. Sadana ad-hoc-beslut om mandatperioder skapar osikerhet och strider mot
etablerade principer om fasta spelregler f6r oberoende institutioner av Finanspolitiska radets typ.

Vir uppfattning ar att tredriga mandatperioder kan vara en limplig avvigning. Det kan ocksa
vara rimligt att en ledamot ska kunna sitta hégst tvd sadana mandatperioder, alltsa sammanlagt
sex ar. Det finns ett starkt argument for att mandatperioderna ska vara dverlappande pa liknande
siatt som for Riksbanken, s att det sker en gradvis och inte plotslig fornyelse av radet.

Stockholm 8 november 2010
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